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Exmo. Sr. Dr. Juiz de Direito da 1° Vara de Faléncias e Recuperacoes

Judiciais

Processo — 1008764-85.2019.8.26.0100
Requerido - T.J. Consultoria e Assessoria Empresarial Lida.
Requerente — NSJC 10 Assessoria Empresarial Lida.

A empresa requerida por seu advogado
regularmente constituido, vem respeitosamente apresentar sua
CONTESTACAO aos termos do pedido de faléncia apresentado,

expondo e requerendo o que segue:

INICIALMENTE

Com a devida vénia, o pleito esta fadado
Qo insucesso, Visto que deixou o autor de observar os ditames e prazos

legais, conforme se verd adiante.

O requerente em verdade tenta
desvirtuar o instrumento da faléncia com o Unico escopo de coagir a
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requerida a realizar pagamento de valor discutido em outra demanda

judicial, o que Ihe é defeso por forca de disposicdo legal.

Vamos aos fatos:

BREVE HISTORICO PROCESSUAL

Sustenta a requerente ser credora da
requerida do valor total de R$ 47.974,52, representados pelos cheques
sequenciais de numeros 00945 a 00955, vencidos entre 21/03/2017 e
10/04/2017, apresentando memoria de cdlculo atualizando o valor
para R$ 67.123,74.

Afirma que os fitulos foram protestados e
embasaram a acdo executiva de nimero 1093328-65.2017.8.26.0100,

cuja tentativa de constricdo restou infrutifera.

Em face de tais fatos, postula pela

faléncia da requerida.

As fls. 125 V.Exa. observando que o pedido
fundou-se no artigo 94 inciso Il da Lei de Faléncias e Recuperacdo
Judicial, determinou que o requerente nos termos da SUmula 48 do E.
TJSP emendasse a inicial, comprovando a suspensdo da acdo de

execucdo proposta anteriormente.

As fls. 127 o requerente apresentou simples
extrato processual onde se verifica que o processo executivo encontro-

se arquivado provisoriamente por falta de andamento processual.
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As fls. 159 V.Exa. determinou que o
requerente indicasse nos termos da SUmula 361 do STJ a identificacdo
da pessoa que recebeu a noftificacdo para requerimento da faléncia,
tendo o autor as fls. 161, indicado as pessoas de José Gimenez Gazzolo,

Janaina da Costa Gomes, Elaine Franco e Kalia Souza.

Citacdo regular realizada pelos correios,

com aviso de recebimento encartado em 14/08/2019.

DA TEMPESTIVIDADE DA CONTESTACAOQO

Iniciando-se a contagem do prazo de
contestacdo com a juntada do AR aos autos ocorrida em 14/08/2019
conforme fls. 167 (artigo 231 inciso | do CPC) e considerando-se o prazo
de 10 dias Uteis (artigo 219 do CPC), o prazo para contestacdo
encontra seu marco final em 28/08/19, de forma que a presente

contestacdo é tempestiva.

AUSENCIA DA SUSPENSAO DO PROCESSO EXECUTIVO

Auséncia de Pressuposto de Admissibilidade — art.
94 pardgrafo 4°. Da Lei de Faléncias — juntada da
certiddo expedida pelo Juizo em que se processa

a execucd@o

Com a devida vénia, a presente
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demanda ndo preenche os requisitos minimos de admissibilidade, visto
que o autor deixou de trazer aos autos a necessdria certiddo expedida
pelo Juizo em que se processa os atos executivos, alias, nem mesmo
comprovou a suspensdo daqguele feito, mesmo apds instado para

fanto.

As fls. 125 V.Exa. observando que o pedido
fundou-se no artigo 94 inciso Il da Lei de Faléncias e Recuperacdo
Judicial, determinou que o requerente nos termos da SUmula 48 do E.
TJSP emendasse a inicial, comprovando a suspensdo da acdo de

execucdo proposta anteriormente.

Seguiu-se a juntada do simples extrato
eletrbnico daquele processo onde se verifica com solar clareza que
aquele feito encontra-se “ARQUIVADO PROVISORIAMENTE” POR FALTA
DE ANDAMENTO PROCESSUAL (fls. 127), situacdo esta que nem de longe

supre a norma legal.

Desta forma é patente que o autor deixou
de cumprir nGo sé a determinacdo de V.Exa. quanto aquilo que dispoe
a SUmula 48 do TJSP e ainda o disposto no §4° do artigo 94 da Lei de

Faléncias.

Deste pensamento compartiha o TJSP

que recentemente emanou as seguintes decisdes:

APELACAO. Acdo de faléncia por execucdo frustrada na
esfera trabalhista com fundamento no art. 94, Il, da LRF.
Inatividade da empresa ré. Elementos que demonstram ndo
ser possivel o pedido de quebra. Falta de certiddo de

suspensdo da execucdo, em desacordo com a SUmula 48 do
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TJSP. Sentenca de extincdo sem julgamento do mérito que
deve ser mantida, embora por fundamento diverso. Recurso

improvido.

(TJ-SP - AC:  10563753920168260100  SP  1056375-
39.2016.8.26.0100, Relator: Hamid Bdine, Data de Julgamento:
03/04/2019, 19 Camara Reservada de Direito Empresarial, Data
de Publicagdo: 03/04/2019)

APELACAOQ. FALENCIA. Pedido de decretacdo de faléncia da
empresa ré fundado em execucdo frustrada. Art. 94, inc. I, da
Lei n.° 11.101/05. NGo demonstrada a triplice omissdo.
Depdsitos de parcela dos valores. Blogueio de veiculo de sécio
da empresa devedora. Falta de comprovacdo de suspensdo
ou extincdo do processo de execucdo. Questdo
sedimentada. Sumula n.° 48 do E. TJSP. Precedentes.
SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

(TJ-SP - APL:  00291864420128260068  SP  0029186-
44.2012.8.26.0068, Relator: AZUMA NISHI, Data de Julgamento:
12/12/2018, 1* Cédmara Reservada de Direito Empresarial, Data
de Publicagdo: 10/01/2019)

Pedido de faléncia por execugdo frustrada (art. 94, Il, da Lei
11.101/2005). Sentenca de extingcdo, sem resolucdo de mérito.
Apelacdo dos autores. Auséncia dos pressupostos para o
decreto falimentar. Inexisténcia de prova efetiva de
desisténcia ou de suspensGo da acdo de execucdo,
contrariando a SUmula 48 deste TJ/SP e a jurisprudéncia das
Cdamaras Reservadas de Direito Empresarial. Triplice omissdo
exigida pela lei falimentar (auséncia de pagamento, de
depdsito e de nomeacdo a penhora de bens suficientes para
a satisfacdo do crédito) que tampouco foi demonstrada.
Manutencdo da sentenca recorrida, nos termos do art. 252 do

RITJSP. Apelacdo desprovida.

(TJ-SP 10021108020178260576 SP 1002110-80.2017.8.26.0576,

www.raa.com.br
Av. Paulista 1079 — 72 e 82 andares
CEP 01311-200 — S&o Paulo—SP 11 2787.6308

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1008764-85.2019.8.26.0100 e codigo 7C0374A.

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por ROBERTO ROMAGNANI, protocolado em 28/08/2019 as 11:34 , sob o nimero WIMJ19413005044



6 fls. 173

R)MAGNANI

Relator: Cesar Ciampolini, Data de Julgamento: 21/03/2018, 1°
Cémara Reservada de Direito Empresarial, Data de
Publicacéo: 21/03/2018)

FALENCIA. Pedido fundado na hipdtese de execucdo
frustrada. Sentenca de improcedéncia. InterposicGo de
apelacdo pelo autor. O fato de a sociedade apelada
supostamente ter encerrado as suas atividades mais de dois
anos antes do ajuizamento do pedido de faléncia ndo justifica
a rejeicdo do pedido de decretacdo de sua quebra. Hipdtese
prevista no artigo 96, inciso VIll, da Lei n° 11.101/2005, é
aplicdvel somente aos pedidos de faléncia fundados no
inadimplemento de obrigacdo representada por ftitulo
executivo extrajudicial protestado, nos termos do artigo 94,
inciso I, da referida lei. No caso concreto, o pedido de faléncia
estd baseado na hipdtese de execucdo frustrada, nos termos
do artigo 94, inciso I, da Lein® 11.101/2005. Além disso, a mera
interrupcéo informal das atividades ndo configura a cessacdo
de atividades empresariais prevista nos artigo 96, inciso VIll, da
Lei n° 11.101/2005. Necessidade de comprovacdo da
cessacdo das atividades empresariais por meio de
documento emitido pelo érgdo de registro competente, o que
nédo ocorreu no caso concreto. NéGo se deve julgar
improcedente o pedido de faléncia com fulcro no artigo 96,
inciso VI, da Lein® 11.101/2005. Improcedéncia do pedido de
faléncia por outro fundamento. Ajuizamento de pedido de
faléncia com base na hipdtese de execucdo frustrada exige
a comprovacdo da suspensdo ou extincdo da referida
execucdo, pois ao credor € defeso, simultaneamente, com o
mesmo titulo, requerer a acdo executiva e a faléncia. SUmula
n° 48 do E. TJ/SP. Apelante que nGo comprovou a suspensao
ou a extfincdo da execucdo singular movida em face da
sociedade apelada. Improcedéncia do pedido de faléncia é
medida que se impde. Questdo do cabimento ou ndo da
desconsideracdo da personalidade juridica que deve ser
levada ao conhecimento do r. juizo singular da execucdo.

Manutencdo dos 6nus sucumbenciais como fixados na r.
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sentenca. Apelacdo ndo provida.

(TI-SP - APL:  11299236820148260100 SP  1129923-
68.2014.8.26.0100, Relator: Carlos Dias Motta, Data de
Julgamento: 29/03/2017, 1° Cadmara Reservada de Direito
Empresarial, Data de Publicacdo: 31/03/2017)

Desta forma, impode-se a extincdo do

feito com fulcro no artigo 485 inciso VI do CPC.

V. DOS ATOS PRATICADOS NA ACAQ EXECUTIVA

Necessidade de comprovacdo da triplice
omiss@o, prevista no artigo 94, Il, da Lei 11.101/2005
- Credor que deve requerer a especifica
infimacdo do devedor, nos autos da execucdo,

para indicacdo de bens & penhora

Analisando os autos da acdo executiva
mencionada, verifica-se claramente que o aqui requerente e Id
exequente deixou de requerer a especifica intimacdo do devedor e
aqui requerido para a indicacdo de bens a penhora, elemento

essencial para demonstrar o interesse processual.

Com sua omissdo, o requerente deixou de
comprovar a necessdria triplice omissdo prevista no artigo 94, Il da Lei
11.101/2005, dando ensejo a extincdo do feito sem apreciacdo do

meérito.

Deste pensamento compartiiha o E. TJSP
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que recentemente emanou as seguintes ementas:

Pedido de faléncia baseado em execug¢do frustrada (Lei n°
11.101/05, art. 94, ll)- Acdo julgada extinta, sem resolucdo do
mérito (CPC, art. 485, VI)- Necessidade de comprovacdo da
triplice omissdo, prevista no artigo 94, I, da Lei 11.101/2005 -
Credor que deve requerer a especifica intimacdo do devedor,
nos autos da execucdo, para indicacdo de bens a penhora —
Execucdo frustrada ndo caracterizada - Falta de interesse
processual — Honordrios recursais devidos — Sentenca mantida

— Recurso desprovido.

(TJ-SP - AC: 10011186920178260140  SP  1001118-
69.2017.8.26.0140, Relator: Mauricio Pessoa, Data de
Julgamento: 11/03/2019, 2° Cadmara Reservada de Direito
Empresarial, Data de Publicacdo: 13/03/2019)

Apelacdo. Pedido de faléncia fundado em execugdo
frustrada (art. 94, inciso I, da Lei n°. 11.101/05). Sentenca de
extincdo do feito, sem apreciacdo do mérito, por falta de
interesse processual (art. 485, inciso VI, do CPC/15). Apelo do
autor. Inteligéncia do disposto no art. 94, inciso Il e § 4°, da Lei
n°. 11.101/05 e na SUmula 48 deste E. TISP. Crédito trabalhista.
Inicial instruida com certiddo de objeto e pé e cdépia da
sentenca proferida na seara laboral. Certiddo carreada a
exordial que ndo demonsira a suspensdo da execucdo
trabalhista. Apenas no apelo foi juntado extrato processual
indicando o arquivamento provisério do proc. 0001172-
18.2012.5.02.0311. Suspensdo/arquivamento, por si  so,
insuficiente. A prova da triplice omissGo pressupde,
igualmente, especifica intimacdo do devedor para indicacdo
de bens a penhora, o que ndo se verifica no caso vertente.
Precedentes jurisprudenciais. Incabivel o decreto de quebra.
Extincdo do feito mantida. Honordrios recursais indevidos.

Ausente arbitramento de verba honordria advocaticia de
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sucumbéncia na origem. Apelacdo desprovida.

(TJ-SP - AC:  10174537620158260224  SP  1017453-
76.2015.8.26.0224, Relator: Carlos Dias Motta, Data de
Julgamento: 19/06/2019, 1 Cadmara Reservada de Direito
Empresarial, Data de Publicacdo: 27/06/2019)

DESVIO DE FINALIDADE

llegalidade da utiizagdo do instrumento de

faléncia como substituicdo da agdo de cobranca

Com a devida vénia, a atitude do
requerente em promover o presente pedido de faléncia esbarra na
completa litigancia de ma-fé, visto que houve flagrante desvio de

finalidade.

O instituto da faléncia tem objetivo social
no sentido de preservar credores de celebrarem novos negdcios com
a empresa em dificuldades. Em nenhum momento a Lei permitiu a

substituicdo do instituto da cobranca pela acdo falimentar.

O desvirtuamento do instituto é patente,
devendo o autor ser considerado litigante de ma-fé, o que se requer

desde j4.

O Superior Tribunal de Justica assim

entendeu:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.353.125 - PE
(2018/0219458-9) RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : J A D ESPUMAS LTDA ADVOGADOS : DJAN
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HENRIQUE MENDONCA DO NASCIMENTO - PB005219A JALINE
CRISPIM MENDONCA - PB016593 AGRAVADO : TEXTIL J
SERRANO LTDA ADVOGADOS : WANDER DE PAULA ROCHA
JUNIOR - SP107974 MATHEUS GOMES DA COSTA E OUTRO (S) -
SP394106 DECISAO Trata-se de agravo (art. 1.042, do CPC/15),
interposto por J A D ESPUMAS LTDA, contra decisGo que ndo
admitiu recurso especial. Depreende-se da andlise do autos
que o apelo nobre, amparado na alinea a, do permissivo
constitucional, desafia acdérddo proferido pleo Tribunal de
Justica do Estado de Pernambuco, assim ementado (fls.
1577175, e-STJ): EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - PEDIDO
DE FALENCIA - PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA -
REJEITADA - TODOS OS ELEMENTOS PROBATORIOS RELEVANTES
JA ESTAO ACOSTADOS AOS AUTOS - PRELIMINAR DE FALTA DE
INTERESSE DE AGIR E AUSENCIA DE PRESSUSPOSTOS DE
CONSTITUICAO E DESENVOLVIMENTO DO PROCESSO -
INOCORRENCIA - IRRELEVANCIA DA EXISTENCIA DE APENAS UM
CREDOR - MERITO - PROCEDENCIA DA VIA FALIMENTAR -
SUPOSTA PRESCRICAO INTERCORRENTE QUE INVIABILIZARIA A
PROPOSITURA DA PRESENTE ACAO - INOCORRENCIA -
RECURSO REJEITADO - DECISAO MANTIDA. 1. Preliminar de
cerceamento do direito de defesa: ndo hd o que se falar em
violacdo & ampla defesa quando ndo houver nenhum
indeferimento de producdo de prova e o juiz de piso,
entendendo que os elementos probatdrios relevantes para o
seu convencimento j& estiverem acostados aos autos, proferir
julgamento antecipado da lide, nos termos dos artigos 355, | e
370 do CPC. 2. Preliminar de falta de interesse de agir e
auséncia de pressupostos de constituicdo e desenvolvimento
do processo: no caso dos autos, € cabivel a propositura da
acado falimentar, pois a parte credora demonstrou os requisitos
ensejadores da faléncia nos termos do artigo 94 da lei
11.101/2005. Além disso, o fato de existir neste momento
apenas um credor habilitado nos autos do processo é
irelevante, tendo em vista que a pluralidade de credores nGo
€ pressuposto para o pedido de faléncia. 3. Mérito: ndo se

caracterizou a prescricdo intercorrente, pois as cartulas
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requeridas pela autora/ agravada eram exigiveis & data da
propositura da acdo. 4. Em que pese a politica judicidria em
inibir a decretacdo de faléncia das empresas a fim de
preservar sua funcdo social, analisando as particularidades do
caso, verifico que assiste razdo & parte credora/agravada,
pois, mesmo em face do protesto dos titulos nGo obteve o
pagamento do seu crédito, razdo pela qual ingressou com a
presente acdo. 5. Inexiste requisito legal que obrigue a prévia
propositura de acdo executiva como pré-requisito para
ajuizamento de acdo falimentar. 6. Recurso improvido. Em
suas razées de recurso especial (fls. 961/985, e-STJ), a
recorrente aponta ofensa aos arts. 5°, LV, da CF; 330, lll, 355,
485, | e IV, do CPC/15; e 6° da Lei 11.101/05. Sustenta, em
sintese: cerceamento do direito de defesa; falta de interesse
processual para promover acdo falimentar; ocorréncia de
prescricdo intercorrente. Contrarrazées as fls. 212/225 (e-STJ).
Em juizo prévio de admissibilidade (fls. 229/230, e-STJ), negou-
se o processamento do recurso especial, sob os seguintes
fundamentos: a) impossibilidade de se analisar, na presente
esferarecursal, suposta afronta a preceitos da Constituicdo da
Republica; b) incidéncia da Sumula 7/STJ. Dai o presente
agravo (fls. 236/244, e-STJ), buscando destrancar o
processamento do apelo especial, no qual a insurgente alega
ter preenchido os pressupostos de admissibilidade,
oportunidade em que refuta os Obices aplicados.
Conframinuta ds fls. 266/298 (e-STJ). E o relatério. Decido. A
irresignacdo merecer prosperar. 1. 1. De inicio, consigne-se
que a decisdo recorrida foi publicada apds a entrada em
vigor da Lei 13.105 de 2015, estando o recurso sujeito aos
requisitos de admissibilidade do Cddigo de Processo Civil de
2015, conforme Enunciado Administrativo n° 3, aprovado pelo
Plendrio do STJ na sess@o de 9/3/2016. 2. Segundo orientagdo
jurisprudencial adotada por esta Colenda Corte Superior de
Justica, ndo se revela lidima a utilizacdo do processo de
faléncia com o propdsito coercitivo, em que se persegue, por
via obliqua, a satisfacdo de crédito ndo adimplido, vale dizer,

o pedido de faléncia ndo pode ser utilizado como suceddneo
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de acdo executiva. Neste sentido: DIREITO FALIMENTAR.
RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE FALENCIA FUNDAMENTADO EM
EXECUCAO FRUSTRADA. PENHORA E DEPOSITO ELISIVO
REALIZADOS. CIRCUNSTANCIAS QUE NAO AUTORIZAM A
DECRETACAO DA QUEBRA. FUNDAMENTACAQO DEFICIENTE.
SUMULA  284/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. 1 - Acdo distribuida em 11/10/2012.
Recurso especial interposto em 29/10/2014 e atribuido &
Relatora em 25/8/2016. 2 - O propdsito recursal é definir se o
pedido de faléncia deduzido pela recorrente preenche os
requisitos exigidos pela legislacdo de regéncia. 3 - As premissas
faticas assentadas no acdrddo recorrido revelam ndo
somente que houve a indicacdo de bens & penhora no
processo executivo prévio, mas também que foi efetuado, no
curso da presente acdo, o depdsito elisivo exigido pelo art. 98,
pardgrafo Unico, da LFRE, circunstdncias que inviabilizam a
decretacdo da faléncia. 4 - A auséncia de fundamentacdo
ou a sua deficiéncia implica o ndo conhecimento do recurso
quanto ao tema. 5 - O reexame de fatos e provas em recurso
especial é inadmissivel. 6 - A jurisprudéncia do STJ tem
rechacado a prdtica de substituicGo da via judicial
legalmente prevista para satisfacdo de pretensdo crediticia
(execucdo) pelo requerimento de faléncia, nGdo admitindo
que a acdo falimentar sirva como instrumento de coacdo
para cobranca de dividas. Precedentes. 7 - Recurso especial
néo provido. (REsp 1633271/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 29/09/2017)
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE
FALENCIA COMO SUBSTITUTIVO DE ACAO DE COBRANCA.
IMPOSSIBILIDADE. 1. As instdncias ordindrias enfrentaram a
matéria posta em debate na medida necessdria para o
deslinde da controvérsia, ndo se podendo cogitar de negativa
de prestacdo jurisdicional. 2. A auséncia de
prequestionamento dos dispositivos legais apontados como
violados atrai a incidéncia da SUmula n® 211/STJ. 3. O pedido
de faléncia ndo pode ser utilizado como simples substituto das

vias executivas ordindrias. 4. Agravo regimental ndo provido.
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(AgRg no REsp 949.576/MG, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe
05/08/2013) AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
PEDIDO. FALENCIA. SUBSTITUTO. EXECUCAO.
INADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTOS. IMPUGNACAO.
ACORDAO. SUMULA N. 283-STF. DECISAO. SUMULA N. 182-STJ.
NAO PROVIMENTO. 1. Os fundamentos suficientes do acérddo
recorrido, ndo impugnados pelo recurso especial, atrai a
incidéncia do enunciado n. 283, da SUmula do STF. 2. N&o se
admite o pedido de faléncia como substituicdo do processo
de execucdo, mormente quando, como no caso dos auftos,
houve penhoras e a parte credora, ndo obstante, desistiv da
execugao, postulando, em seguida, a faléncia da sociedade
executada. 3. Aplica-se, por analogia, o verbete n. 182, da
Sumula desta Corte, ao agravo previsto no artigo 557, do CPC,
que deixa de impugnar especificamente os fundamentos da
decisGo agravada. 4. Agravo regimental a que se nega
provimento. (AgRg no REsp 1324665/SP, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 07/08/2012, DJe
13/08/2012) RECURSO ESPECIAL. FALENCIA. EXECUCAO
FRUSTRADA. NAO-CARACTERIZACAO. BENS NOMEADOS A
PENHORA A DESTEMPO. CIRCUNSTANCIA INSUFICIENTE PARA A
DECRETACAO DA FALENCIA DO DEVEDOR. 1. A nomeacdo de
bens & penhora na execucdo singular, ainda que realizada de
forma intempestiva, descaracteriza a execugdo frustrada,
circunsténcia que impede o prosseguimento do pedido de
faléncia com base no art. 2°, inciso I, da antiga Lei de Quebras.
2. Nos requerimentos de decretacdo de faléncia, um dos
principios é o de que ndo pode a acdo ser mero substitutivo
de cobranca. Além do mais, deve-se ter em mira o principio
da preservacdo da empresa, afigurando-se desarrazoada a
decretacdo da faléncia de quem ndo se manteve
absolutamente inerte na execucdo individual. 3. Recurso
especial ndo conhecido. (REsp 741.053/SP, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 20/10/2009, DJe
09/11/2009) No caso dos autos, concluiu a Corfe de origem

néo haver distingdo legal entre a via eleita para a satisfacdo
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do crédito, podendo o credor, ante a impontualidade do
devedor, escolher o meio processual que melhor lhe aprouver.
E o que se depreende do seguinte excerto do aresto
impugnado (fls. 168/170, e-STJ): VOTO PRELIMINAR - DA FALTA
DE INTERESSE DE AGIR DA AUTORA E DA AUSENCIA DE
PRESSUPOSTOS DE CONSTITUICAO E DESENVOLVIMENTO
VALIDO DO PROCESSO Quanto & preliminar em questdo,
alega a agravante que a autora ndo possui legitimidade para
propor a acdo falimentar e ndo hd pressupostos vdlidos de
constituicdo do processo, pois existe apenas um Unico credor
habilitado e a prépria agravada ndo propds qualquer acdo
executiva para obter seu crédito, possuindo o claro intuito de
prejudicar a empresa agravante. Verifico que os argumentos
aduzidos pela agravante ndo merecem prosperar, pelas
razbes expostas a seguir. Primeiramente, destaque-se a
inexisténcia de dispositivo de lei que exija o prévio ajuizamento
de acdo executiva ou de cobranca como requisito para o
pedido de faléncia. Assim, no processo em comento, estdo
caracterizados os requisitos formais e materiais para que se
decrete a faléncia, pois que presente os titulos liquidos, certos
e exigiveis, devidamente  protestados, revelando;a
impontualidade da parte devedora. Portanto, comprovada a
impontualidade injustificada da agravante, nos termos do
artigo 94 da lei 11.101/2005, é cabivel a propositura da acdo
falimentar. Qutrossim, o fato de existir neste momento apenas
um credor habilitado nos autos do processo é irrelevante para
a propositura da acdo, tendo em vista que a pluralidade de
credores ndo é pressuposto para o pedido de faléncia. Nesse
mesmo sentido, j& se pronunciou o TJSP: {...) Ressalte-se, ainda,
que, no dispositivo sentencial de fls. 57/58, uma das
determinacdes do juiz a quo foi exatamente a apresentacdo
do falido com a relacdo nominal de todos os credores. Assim,
outros credores ainda poderdo ser habilitados nos autos da
acdo falimentar. Face ao exposto, observados os requisitos
ensejadores da faléncia nos termos do artigo 94 da lei
11.101/05, o interesse de agir da parte credora, a presenca de

pressupostos vdlidos de constituicGo do processo e a
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inexisténcia de dispositivo de lei que obrigue a prévia
propositura de acdo executiva para pedido de faléncia, ndo
acolho a preliminar arguida. Logo, estado o aresto recorrido
em disson@ncia com o entendimento firmado por este Superior
Tribunal de Justica sobre a matéria, deve irresignacdo
prosperar. Apesar da conclusdo a que chegou o Tribunal a
quo, a impontualidade apresentada deve ser sanada,
valendo-se a parte credora do meio processual adequado
para a consecucdo de tal mister. 3. Do exposto, com
fundamento no artigo 932 do NCPC c/c a SUmula 568/STJ, dou
provimento ao recurso especial para, reformando o aresto
recorrido, extinguir o processo, sem resolucdo de mérito, por
auséncia de interesse de agir da parte autora, face &
inadequacdo da via eleita. Publique-se. Intimem-se. Brasilia
(DF), 13 de novembro de 2018. MINISTRO MARCO BUZZI Relator

(STJ - AREsp: 1353125 PE 2018/0219458-9, Relator: Ministro
MARCO BUZZI, Data de Publicagcéo: DJ 16/11/2018)

REQUERIMENTO FINAL

15

Diante do exposto, clama a requerida

como medida de inteira

JUSTICA!

Sdo Paulo, 28 de agosto de 2019

Roberto Romagnani
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Advogado
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